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3. Anderung Bebauungsplan ,Technologiepark Karlsruhe-Vogelsand*
Umweltbericht

1 Anlass und Aufgabenstellung

1.1

1.2

Planungsanlass

Die Stadt Karlsrunhe mochte mit der 3. Anderung des Bebauungsplans ,Technologiepark Karls-
ruhe-Vogelsand“ den geédnderten Rahmenbedingungen und Nutzeranforderungen Rechnung
tragen und eine strategische Weiterentwicklung des Gebietes gewahrleisten.

Gem. 82 (4) BauGB ist die Durchfuhrung einer Umweltprifung zur Ermittlung voraussichtlicher
erheblicher Umweltauswirkungen erforderlich. Die Ergebnisse werden im vorliegenden Um-
weltbericht beschrieben und bewertet. Dieser bildet einen gesonderten Teil der Begriindung
zur Anderung des Bebauungsplans.

Kurzdarstellung der Inhalte und Ziele des Bauleitplans

Da sich die Anspriiche der Nutzer des Technologieparks deutlich verandert haben, wurde die
Konzeption fir den Technologiepark Karlsruhe tiberarbeitet, um den heutigen und zukulnftigen
Bedurfnissen gerecht zu werden. Die Anderung soll groRere Flexibilitat ermoglichen, ohne da-
bei den fir den Technologiepark pragenden Gestaltungsanspruch aufzuheben. Mit den
~Schaufenstern® Nord und Ost entstehen am Rand des Planungsraums neue effektiv nutzbare
Grundstuckseinheiten auf denen linear aufgereihte Geb&ude vorgesehen sind. Das ,Schau-
fenster Ost" wird durch eine Ringerschliel3ung parallel zur Albert-Nestler-Strafl3e erschlossen,
wahrend fir das ,Schaufenster Nord" die Stral3enfiihrung nach Norden verlegt wird und der
Lkw-Verkehr somit im Technologiepark ringférmig gefiihrt werden kann. Auf3erdem entstehen
aufgrund der Stral3enverlegung zwei grof3e zusammenhangende Baufelder zwischen Konrad-
Zuse-Stral’e und Wilhelm-Schickard-StralRe, welche nun besser an den Lkw-Verkehr ange-
bunden sind.

Weitere Angaben zum Standort, zum Inhalt, zur Art/ Umfang des Vorhabens und zu den Zielen
der Darstellungen im Bebauungsplan erfolgen in der Festsetzung und Begriindung zur 3. An-
derung. Auf diesen sei an dieser Stelle verwiesen.

Der Bedarf an Grund und Boden fiir die Anderung des Bebauungsplans wird im Zusammen-
hang mit der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung ermittelt. Uberschlagig ist von einer Er-
hoéhung der versiegelten Flache um ca. 5 ha auszugehen, welche aus Umwandlung in Ver-
kehrsflachen bzw. tiberbaubare Flachen resultiert. Im Gegenzug werden jedoch die begriinte
Dachflache sowie die Strukturvielfalt der unversiegelten Freiflachen erhdht.

2 Umweltschutzziele gemal Fachgesetzen und -planen

2.1

Die von den Gesetzen und Fachplénen formulierten Ziele des Umweltschutzes, die fir die
vorliegende Planung von Bedeutung sind, werden im Folgenden dargestellt.

Planerische Vorgaben

2.1.1 Regionalplan (2003)

Der Regionalplan fir die Region Mittlerer Oberrhein weist die Flachen als Siedlungsflachen
(Uberwiegend Wohn- / Mischnutzung) aus. Noérdlich des Geltungsbereichs verlauft eine ge-
plante StraRe fiir den tiberregionalen Verkehr (Vorschlag). Ostlich eine bestehende StraRe fiir
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3. Anderung Bebauungsplan ,Technologiepark Karlsruhe-Vogelsand*
Umweltbericht

den uberregionalen Verkehr (Nachrichtliche Ubernahme). Beide StraRen sind mit einer ge-
planten niveaufreien Anschlussstelle (Vorschlag) verbunden.
Nordlich an den Geltungsbereich angrenzend ist eine Grinzasur (Z) eingezeichnet.

2.1.2 Landschaftsrahmenplan
Der Landschaftsrahmenplan 2030 fur die Region Mittlerer Oberrhein wird derzeit erstellt. Eine
Beschlussfassung ist Anfang 2019 vorgesehen.

2.1.3 Landschaftsplan 2010

Im Landschaftsplan 2010 des Nachbarschaftsverbands Karlsruhe werden die Flachen als
Siedlungsflachen, bei denen eine Grinordnungsplanung zur Bebauungsplanung erforderlich
ist, dargestellt (vgl. Abbildung 1, schwarze Umrandung). In den Randbereichen befinden sich
zudem wichtige Baumreihen und Alleen in der Flur sowie wichtige innerstadtische Baumrei-
hen/Alleen. Am norddstlichen Rand befindet sich ein gro3erer Spielplatz.

Abbildung 1 Landschaftsplan 2010 (Ausschnitt; verandert nach NVK 2004a)

Der Landschaftsplan weist die Flachen ebenfalls als Wasserschutzgebiet Schutzzone 11l B
aus. (vgl. NVK 2004a)

2.1.4 Flachennutzungsplan 2010

In der 4. Aktualisierung des Flachennutzungsplans 2010 des Nachbarschaftsverbands Karls-
ruhe werden die Flachen als Sonderbauflachen mit Nutzung ,Forschung” dargestellt (vgl. Ab-
bildung 2, schwarze Umrandung). (vgl. NVK 2004b)
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3. Anderung Bebauungsplan ,Technologiepark Karlsruhe-Vogelsand*
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2.2

palatie

Abbildung 2 Flachennutzungsplan 2010 (Ausschnitt; verandert nach NVK 2004b)
Schutzgebiete, geschuitzte Biotope und Biotopverbund

Schutzgebiete

Innerhalb des Geltungsbereichs befinden sich keine festgesetzten Landschafts- und Natur-
schutzgebiet sowie NATURA 2000-Gebiete.

Das ausgedehnte Waldgebiet ,Hardtwald“, welches sich ndrdlich und sidlich von Karlsruhe
erstreckt und westlich des Geltungsbereichs befindet, ist durch die Ausweisung mehrerer
Schutzgebiete geschitzt.

¢ Landschaftsschutzgebiet ,Nordliche Hardt* (Entfernung ca. 220 m)
e FFH-Gebiet ,Hardtwald zwischen Graben und Karlsruhe* (Entfernung ca. 300 m)

e Vogelschutzgebiet ,Hardtwald nordlich von Karlsruhe* (Entfernung ca. 300 m)

Ein direkter Eingriff in Schutzgebiete erfolgt nicht. Es ist weiterhin nicht von indirekten Auswir-
kungen auf die Schutzgebiete auszugehen. Eine Beeintrachtigung der jeweiligen Schutzziele
durch die 3. Anderung des geltenden Bebauungsplans ist somit nicht gegeben.

Der Geltungsbereich liegt innerhalb der weiteren Schutzzone |ll B des Wasserschutzgebiets
der Stadt Karlsruhe, Wasserwerk Hardtwald.

Februar 2019 3 Emch+Berger GmbH
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Geschutzte Biotope

Innerhalb des Geltungsbereichs befinden sich keine gesetzlich geschitzten Biotope. Im Um-
feld bis ca. 500 m wurden im Rahmen der Offenland- und Waldbiotopkartierung mehrere Bio-
tope kartiert.

Offenlandbiotopkartierung

e Biotop-Nr. 169162120126 ,Feldhecken SW Hagsfeld |

Waldbiotopkartierung
e Biotop-Nr. 269162125712 ,Waldinsel in Rintheim" ca. 200 m sidwestlich des Geltungs-
bereichs

Biotopverbund

Die bisher unbebauten Flachen des Geltungsbereichs, d.h. die Teilflachen im Westen und
Norden, sind Bestandteil des Biotopverbunds mittlerer Standorte. Die Flachen umfassen Kern-
flachen und -rGume sowie 1000 m-Suchraume.

3 Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen

3.1 Schutzgut Flache

Nach Angaben des Statistischen Bundesamts hat sich die Siedlungs- und Verkehrsflache
Deutschlands von 1992 bis 2016 von 40.305 auf 49.254 km? ausgedehnt. Rechnerisch ergibt
sich in Deutschland ein Zuwachs von durchschnittlich 102 ha oder etwas mehr als 1 km2 pro
Tag (UMWELTBUN-DESAMT 2018). Gemaf § 1a Abs. 2 BauGB soll mit Grund und Boden
sparsam und schonend umgegangen werden.

3.1.1 Leistungsfahigkeit

Tabelle 1 Flachenbilanz (derzeit glltiger Bebauungsplan von 1993).
Flachennutzungsart FlachengroRe [ha] Flachenprozent [%]
Offentliche Griinflachen ca. 5,86 14,9
Dauerkleingéarten ca. 6,97 17,7
Verkehrsflachen ca. 6,15 15,6
Flachen fir Bahnanlagen ca. 0,26 0,7
Sondergebiet Technologiepark ca. 19,92 50,6
Gesamt ca. 39,36 100,00

Wie in Tabelle 1 ersichtlich, wird ein Grof3teil des Planungsraums im derzeit gultigen Bebau-
ungsplan als Sondergebiet Technologiepark ausgewiesen. Diese Bereiche werden von Be-
bauung gepragt. Die unversiegelten Freiflachen sind kleinraumig und teilweise wenig zusam-
menhangend. Die Leistungsfahigkeit des Planungsraums hinsichtlich des Schutzgutes Flache
wird nach derzeit gultigem Bebauungsplan daher als gering beurteilt.
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3.1.2 Prognose der Umweltauswirkungen bei Durchfihrung der Planung

Tabelle 2 Flachenbilanz (Festsetzungen 3. Anderung).
Flachennutzungsart FlachengroRe [ha] Flachenprozent [%]
Sondergebiet Technologiepark inkl. priv. Stellfl. ca. 19,46 63,74
Offentliche Griinflache ca. 1,02 3,34
CEF-Flachen ca. 3,25 10,65
Verkehrsflachen
- davon Fahrbahn ca. 2,65 8,68
- davon Gehweg ca. 2,45 8,02
- davon Parkierung ca. 0,92 3,01
- davon Verkehrsgrin ca. 0,78 2,55
Gesamt ca. 30,53 100,00

Die 3. Anderung des Bebauungsplans umfasst eine kleinere Gesamtflache, da mehrere Be-
reiche aus der Planung herausgenommen wurden. Dies betrifft die Dauerkleingérten, welche
erhalten bleiben, die Bahnanlagen, sowie das Bildungshaus Konrad-Zuse-Stral3e, fiir welches
ein vorhabenbezogener Bebauungsplan erstellt wurde.

Die Anderung des Bebauungsplans fiihrt zu einer Erhéhung des Anteils der als Bauflachen
ausgewiesenen Bereiche an der Gesamtflache. In Anbetracht des bereits sehr hohen Anteils
versiegelter Flache und der geringen Bedeutung der Freiflachen im derzeit gtiltigen Bebau-
ungsplan ist durch die Anderung jedoch keine erhebliche Beeintrachtigung hinsichtlich des
Schutzgutes Flache zu erwarten.

3.2 Schutzgut Boden

3.2.1 Leistungsfahigkeit

Der Geltungsbereich befindet sich in der Bodenlandschaft , Terrassen im Oberrhein- und Hoch-
rheingebiet”. Der Untergrund wird gebildet von quartaren/pliozénen Sanden und Kiesen.

Als Bodentyp stehen innerhalb der Abgrenzungen des Geltungsbereichs Braunerden und Pa-
rabraunerden aus Flug- und Terrassensand an. (vgl. LRGB 2017)

.Im Bereich des Technologieparks liegt die bei der Stadt Karlsruhe, Amt fir Umwelt- und Ar-
beitsschutz, im Bodenschutz- und Altlastenkataster erfasste Flache ,AA Hirtenweg" (Objekt-
Nummer 00512). Es handelt sich um verflllite Sand-/Kiesgruben, deren Ausdehnung oder die
verwendeten Auffullmaterialien nicht genau bestimmt werden konnten. Im Rahmen von tech-
nischen Erkundungen wurden Hausmdll, Erdaushub und Schlacken angetroffen, die zum Teil
schadstoffbelastet waren. Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass auch in nicht erfassten
Bereichen ein Sand-/Kiesabbau stattgefunden hat.”

Im Zustand des bestehenden, rechtskréftigen Bebauungsplans sind die Béden des Planungs-
raums als typische Béden der Siedlungsbereiche anzusehen. Es ist somit von einer starken
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anthropogenen Uberformung der Boden auszugehen. Der Grofteil des Planungsraums ist als
versiegelte bzw. bebaute Flache ausgewiesen.

Daher werden die Boden des Eingriffsbereichs als Wert- und Funktionselement von allgemei-
ner Bedeutung eingestuft.

3.2.2 Prognose der Umweltauswirkungen bei Durchfihrung der Planung

3.3

Mit der geplanten Anderung des Bebauungsplans ist die Anderung der Lage und GroRe der
Baufenster sowie 6ffentlichen Verkehrs- und Grunflachen verbunden. In Bereichen einer Voll-
versiegelung gehen die Bodenfunktionen vollstéandig verloren. Auf den Flachen, welche mit
einer wasserdurchlassigen Decke versehen werden, bleiben die Bodenfunktionen ,Aus-
gleichskorper im Wasserkreislauf‘ und ,Filter und Puffer fur Schadstoffe” in geringem Umfang
erhalten.

Auswirkungen auf das Schutzgut Boden durch Stoffeintrage sind derzeit nicht erkennbar.

Im Vergleich zum derzeit giiltigen Bebauungsplan wird der Versiegelungsgrad durch die An-
derung erhoht. Aufgrund der geringen Ausgangswertigkeit der Boden des Plangebiets sind fiir
das Schutzgut Boden keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten.

Schutzgut Wasser

Die Bewertung des Wassers umfasst sowohl das Grundwasser als auch Oberflachengewas-
ser. Da letztere innerhalb der Grenzen des Geltungsbereichs nicht vorhanden sind, werden
sie im Folgenden nicht beriicksichtigt.

3.3.1 Leistungsfahigkeit

Die Bewertung der Leistungsfahigkeit des Grundwassers bertcksichtigt die Fahigkeit des Na-
turhaushaltes, Wasser in ausreichender Menge und Qualitat zur Verfigung zu stellen. Als
Grundlage zur Bewertung der Leistungsfahigkeit wird daher die Leistung des Naturhaushaltes
zur Grundwasserneubildung herangezogen:

Einflussfaktoren des Grundwasserdargebotes sind neben den Jahresniederschlagen die
Durchlassigkeit des Bodens, die Art der Flachennutzung, die Verdunstungsrate der Vegeta-
tion, die Hangneigung und der Wasseraustausch bzw. der unterirdische Zustrom von Grund-
wasser aus den angrenzenden Randgebieten.

Die Flache des Geltungsbereichs liegt innerhalb der hydrogeologischen Einheit ,Quartare/pli-
ozéane Sande und Kiese im Oberrheingraben”. Diese wird als Grundwasserleiter eingestuft.
(LUBW 2017). AulRerdem befindet sich der Planungsraum innerhalb der Schutzzone 11l B des
Wasserschutzgebietes ,Hardtwald”.

Nach derzeit giltigem Bebauungsplan ist ein Grol3teil des Planungsraums versiegelt. Flachen
fur die Versickerung von Niederschlagswasser spielen im Planungsraum eine eher unterge-
ordnete Rolle. Die Leistungsfahigkeit des Planungsraums zur Grundwasserneubildung ist so-
mit stark eingeschréankt und daher sind die Wert- und Funktionselemente des Planungsraums
von allgemeiner Bedeutung.
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3.3.2 Prognose der Umweltauswirkungen bei Durchfiihrung der Planung

3.4

Infolge der geplanten Anderung des Bebauungsplans gehen in geringem Umfang Flachen fiir
die Versickerung von Niederschlagswasser verloren, wodurch die Grundwasserneubildungs-
rate verringert wird. Im Vergleich zum derzeit giltigen Bebauungsplan ist jedoch nicht mit einer
erheblichen VergrofRerung der versiegelten Flache und somit von keiner erheblichen Beein-
trachtigung hinsichtlich des Schutzguts Wasser zu rechnen.

Aufgrund der Lage innerhalb der Schutzzone 111B des Wasserschutzgebietes ,Hardtwald” ist
das Versickern und Versenken von Abwasser verboten. Ausgenommen hiervon ,sind das
schadlose Versickern des Niederschlagswassers von Dachflachen, von befestigten Grundstu-
cken in Wohngebieten sowie das breitflachige Versickern des auf Verkehrsflachen anfallenden
Niederschlagswassers Uber belebten Bodenschichten* (STADT KARLSRUHE 2006). Es ist si-
cherzustellen, dass keine wassergefahrdenden Stoffe in das Grundwasser gelangen und eine
Verunreinigung des Grundwassers ausgeschlossen werden kann. Ebenso sind biologisch
schnell abbaubare Schmierstoffe und Schal6le zu verwenden.

Schutzgut Klima/Luft

Die Flachen des Geltungsbereichs werden unter Betrachtung der Leistungsfahigkeit in Bezug
auf die klimatische Regenerationsfunktion und die lufthygienische Ausgleichsfunktion bewer-
tet.

3.4.1 Leistungsfahigkeit

Die klimatische Regenerationsfunktion wird anhand der Kaltluftproduktion und anhand des
Kalt-/Frischluftabflusses vom Ausgleichsraum (unbebauter Freiflaichen) in den Wirkungsraum
(bebaute Siedlungsbereiche) dargestellt.

Der Uberwiegende Teil des Plangebiets ist bereits auf der Grundlage des rechtsgtiltigen Be-
bauungsplans tiberplant und z.T. bebaut und versiegelt. Die 6ffentlichen Grinflachen besitzen
aufgrund ihrer Kleinflachigkeit keine Funktion als Kaltluftentstehungsgebiete.

Als lufthygienische Ausgleichsfunktion wird der Beitrag der Geholzbestande und Freifla-
chen zur lufthygienischen Situation im Planungsraum bewertet. Pflanzen kénnen Luftschad-
stoffe ausfiltern, festhalten und durch turbulente Diffusion verdinnen.

Die im bestehenden, rechtskréftigen Bebauungsplan vorgesehenen offentlichen Grinflachen
und Dach-, sowie Fassadenbegriinungen stellen Flachen mit einer gewissen lufthygienischen
Ausgleichsfunktion fur den Planungsraum dar.

Die bioklimatische Belastung der bisher bebauten Flachen erreicht vor allem geringe, in den
Grenzbereichen zur L560 infolge verkehrsbedingter Luftbelastungen, insbesondere durch
Stickstoffdioxid, insgesamt mittlere Belastungen (NVK 2011). Fur die restlichen nach derzeit
gultigem Bebauungsplan als bebaut geplanten Flachen wird eine vergleichbare Luftbelastung
angenommen.

Die lufthygienische Ausgleichsfunktion des Planungsraums ist aufgrund der nur kleinrdumig
vorhandenen Griinflachen als gering einzustufen.
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3.4.2 Prognose der Umweltauswirkungen bei Durchfihrung der Planung

3.5

Durch die Anderung des Bebauungsplans gehen Griinflachen verloren, welche eine lufthygie-
nische Ausgleichsfunktion besitzen. Die Erh6hung der Bebauungsdichte fihrt jedoch zu einer
VergroRerung potentiell begriinbarer Dach- und Fassadenflachen. Bei ausreichendem Begru-
nungsgrad der potentiell begriinbaren Dach- und Fassadenflachen kénnten diese den Griin-
flachenverlust hinsichtlich der lufthygienischen Ausgleichsfunktion kompensieren.

Da keine Flachen mit Funktion als Kaltluftentstehungsgebiet im derzeit giltigen Bebauungs-
plan vorliegen, wird die klimatische Regenerationsfunktion des Planungsraums durch die An-
derung nicht verschlechtert.

Hinsichtlich der Stickstoffdioxidbelastung durch den Ausbau und die Erhéhung der verkehrli-
chen Nutzung des Technologieparks wird keine erhebliche Veranderung erwartet.

Infolge des Klimawandels ist von einer Erhéhung der Jahresmitteltemperatur und einer Zu-
nahme von Hitzetagen bzw. Tropennachten zu rechnen. Insbesondere in dicht bebauten Ge-
bieten wird die bioklimatische Belastung durch die Veranderung des Lokalklimas wirksam. Zur
Verbesserung sind daher innerhalb des Geltungsbereichs eine Durchgriinung der Freiflachen
sowie die Begrinung von Dachflachen und fensterlosen Fassaden vorzunehmen.

Insgesamt ist unter Berlicksichtigung einer klimavertraglichen Gestaltung des Technologie-
parks nicht mit einer erheblichen Beeintrachtigung auf das Schutzgut Klima/Luft durch die
geplante Anderung des Bebauungsplans zu rechnen.

Schutzgut Tiere und Pflanzen

Entgegen dem naturschutzfachlichen Ausgleich nach § 1a Abs. 3 BauGB, fir den in diesem
Fall der planerische Ausgangszustand maf3geblich ist, wird fur die artenschutzrechtliche Un-
tersuchung der aktuelle Zustand berticksichtigt, da artenschutzrechtliche Ausgleichsmal3nah-
men nach § 44 Abs. 5 BNatSchG begrifflich und inhaltlich vom Ausgleich nach § 1a BauGB zu
unterscheiden sind.

3.5.1 Realnutzung des Planungsraums

Die Flachen des Planungsraums sind durch eine anthropogene Nutzung gepragt. So sind die
Flachen des derzeit giltigen Bebauungsplans zu ca. 25 % bebaut. Diese Flachen sind dem-
zufolge durch Bauwerke vollstéandig versiegelt. Die Dachflachen der Gebaude sind zum Teil
begriint. Das Plangebiet ist gegliedert durch Verkehrsflachen und angrenzende 6&ffentliche
Parkierungsflachen. Diese sind weitgehend durch beidseitige Anpflanzung von Baumen ein-
gefasst.

Die bisher unbebauten Flachen sind gepragt von Wiesen- und Ruderalflachen sowie insbe-
sondere im Bereich der begrenzenden Hagsfelder Allee und im 6stlichen Plangebiet von Ge-
holzbestanden und Gebiischen. Im Plangebiet verteilt finden sich zudem zahlreiche Einzel-
baume.

Innerhalb der Grenzen des Planungsraums befinden sich keine gesetzlich geschitzten Bio-
tope.
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3.5.1.1 Leistungsfahigkeit

Eine hohe Leistungsfahigkeit in Hinblick auf die Bedeutung als Lebensraum einheimischer,
wildlebender Tier- und Pflanzenarten wird den Gehdlzbestdnden und Gebiischen sowie Ein-
zelbaumen beigemessen. Den Wiesenflachen im Uberwiegenden Teil des Plangebiets wird
eine mittlere Leistungsfahigkeit zugesprochen.

Alle dbrigen, i.d.R. kinstlichen, anthropogen stark beeintréchtigten Biotoptypen werden als
nachrangig bewertet, ebenso die vollstandig versiegelten Flachen.

3.5.1.2 Prognose der Umweltauswirkungen bei Durchfithrung der Planung

Durch die bauliche Entwicklung des Technologieparks werden Giberwiegend Wiesen-, und Ru-
deralflachen sowie Gebulschbereiche in Anspruch genommen. Weiterhin ist von einem Verlust
von Einzelbaumen auszugehen. Der aktuelle Baumbestand kann in einzelnen Bereichen je-
doch erhalten werden.

Infolge der baulichen Entwicklung des Plangebiets kommt es zur Flachenversiegelung
und -umwandlung und damit einem teilweisen bis vollstandigen Verlust der Biotopfunktion.

Durch die Begriinung der Flachdacher und fensterlosen Gebaudefassaden wird der Eingriff in
das Schutzgut Pflanzen gemildert und es entstehen Lebensrdume flr Arten trockenwarmer
Standorte.

Insgesamt ist durch die Realisierung des Bebauungsplans von erheblichen Beeintrachtigun-
gen auszugehen.
3.5.2 Faunades Planungsraums

In den Jahren 2017 und 2018 fanden faunistische Kartierungen der Artengruppen Reptilien,
Brutvdgel und Fledermause statt (vgl. BIOPLAN 2018). Zudem wurde in der unbelaubten Zeit
(Winter 2017/2018) eine Untersuchung von Holzk&fern vorgenommen.

Begehungstermine 2017

Vogel: 20.06., 05.07., 07.08., 15.08.
Reptilien: 20.06., 05.07., 07.08., 15.08.
Fledermause: 02.07., 09.07., 13.08., 23.08.

Begehungstermine 2018

Vogel: 19.04., 03.05., 18.05.
Reptilien: 19.04., 03.05., 18.05.
Insekten 22.01.

3.5.2.1 Leistungsfahigkeit

Reptilien

Im Zuge der Kartierung wurden 61 Zauneidechsen (Lacerta agilis) erfasst, darunter 17 adulte
Méannchen und 13 adulte Weibchen sowie 12 weitere adulte Tiere, deren Geschlecht nicht
bestimmt werden konnte. AuRerdem wurden zwei Jungtiere und 17 als Zauneidechse jedoch
nicht naher dem Alter oder Geschlecht zuordenbare Individuen erfasst.
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Bei Reptilienkartierungen kénnen nie alle vorkommenden Individuen erfasst werden. LAUFER
(2014) sieht fir Zauneidechsen bei Ubersichtlichkeit des Gelandes und vorhandener Erfah-
rung des Kartierers einen Korrekturfaktor von mindestens 6 vor. Bei Anwendung dieses Kor-
rekturfaktors kann im Planungsraum von einer Population von mindestens 300 Zauneidechsen
ausgegangen werden bei ca. 50 adulten Zauneidechsen.

Die GesamtgrofRe des im Zuge der Kartierungen ermittelten Lebensraums der Zauneidechsen
im Planungsraum betréagt ca. 20.000 m2 (BIOPLAN 2018).

Abbildung 3 Zauneidechsennachweise Technologiepark Karlsruhe (aus: BIOPLAN 2018)

Es ist davon auszugehen, dass flichendeckend Zauneidechsen vorkommen und die geeigne-
ten Habitate besiedelt sind.

Vogel

Im Rahmen der Untersuchung konnten insgesamt 39 Vogelarten nachgewiesen werden. Von
diesen ist bei 31 Arten mit einer Brut im Gebiet zu rechnen. Das Untersuchungsgebiet ist hin-
sichtlich der Artenzahl als durchschnittlich einzustufen. Von der Habitatausstattung ist es als
relativ strukturarm zu charakterisieren.
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Tabelle 3 Nachgewiesene Vogelarten (farbig = planungsrelevante Arten, fett = Brutvo-
gel) (aus: BIOPLAN 2017)

Nr | Art wiss. Name Anz. BeI(\)lb Max Staitus ijoteDLls\::VA \'/E;JL G

1 | Amsel Turdus merula 23 22 2 BV 8§

2 | Bachstelze Motacilla alba 3 2 2 BV §

3 | Blaumeise Parus caeruleus 13 13 1 BV 8§

4 | Buchfink Fringilla coelebs 4 4 1 BV §

5 | Buntspecht Picoides major 2 1 2 BV §

6 | Dohle Corvus monedula 2 1 2 NG 3 8

7 | Dorngrasmiicke | Sylvia communis 11 11 1 BV \ 8

8 | Elster Pica pica 9 7 2 BV 8§

9 | Feldsperling Passer montanus 2 1 2 BV (U) vV |V 8

10 | Gartenbaumlaufer| Certhia brachydactyla 1 1 1 BV 8§

11 | Gartengrasmiicke | Sylvia borin 1 1 1 BV 8§

12 Garten- P_hoenicurus phoe- 1 1 1 BV (U) v 5
rotschwanz nicurus

13 | Gimpel Pyrrhula pyrrhula 1 1 1 BV \ 8

14 | Girlitz Serinus serinus 11 11 1 BV \% 8§

15 | Griinspecht Picus viridis 3 3 1 BV (U) 8§

16 | Hausrotschwanz Phoenicurus 17 16 2 BV 8§

ochruros

17 | Haussperling Passer domesticus 80 18 10 BV \% \%

18 | Heckenbraunelle | Prunella modularis 9 9 1 BV

19 | Klappergrasmu- Sylvia curruca 1 1 1 BV \Y §
cke

20 | Kohlmeise Parus major 24 23 2 BV §

21 | Mauersegler Apus apus 5 1 5 NG V 8§

22 | Mausebussard Buteo buteo 1 1 1 NG 8§

23 | Monchsgrasma- Sylvia atricapilla 31 30 2 BV §
cke

24 | Nachtigall Luscinia megarhynchos| 23 23 1 BV 8

25 | Nilgans Alopochen aegyptiacus| 3 1 3 NG

26 | Rabenkrahe Corvus corone 37 11 16 BV §

27 | Ringeltaube Columba palumbus 30 23 5 BV 8§

28 | Rotkehlchen Erithacus rubecula 7 7 1 BV §

29 | Saatkrahe Corvus frugilegus 1 1 1 NG Vv 8§

30 S?mmergold- Regulus ignicapillus 1 1 1 BV §
héhnchen
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31 | Sperber Accipiter nisus 1 1 1 NG 88

32 | Star Sturnus vulgaris 38 12 25 BV \ 8§

33 | Stieglitz Carduelis carduelis 3 2 2 BV §

Columba livia f. domes-

34 |StraBentaube | ficy 13 | 3 9 NG

35 | Turkentaube Streptopelia decaocto 1 1 1 NG Vv §

36 | Turmfalke Falco tinnunculus 4 3 2 BV V 88§
Wacholder- —

37 Turdus pilaris 1 1 1 BV Vv §
drossel

38 | Zaunkonig Troglodytes troglodytes| 4 4 1 BV 8§

39 | Zilpzalp Phylloscopus collybita | 11 11 1 BV §

Anz. = Anzahl Individuen, kumulativ; N Beob = Anzahl Beobachtungen; Max = Maximalzahl pro Beobachtung
Status: BV — Brutvogel, NG — Nahrungsgast, DZ — Durchztgler, U — Umgebung

RL = Rote Liste (BW: Rote Liste Baden-Wirttemberg (BAUER et al. 2016); D: Rote Liste Deutschland (GRUNEBERG
et al. 2015); WVA: Rote Liste wandernder Vogelarten Deutschlands (HupPoP et al. 2012))

0 = Bestand erloschen bzw. verschollen; 1 = Bestand vom Erléschen bedroht; 2 = Bestand stark gefahrdet

3 = Bestand gefahrdet; V = Arten der Vorwarnliste; R = Arten mit geographischer Restriktion

G = Gesetzlicher Schutz nach BNatSchG; § = besonders geschutzt; 88 = streng geschuitzt

EU-VRL = EU-Vogelschutzrichtlinie; | = Vogelart des Anhangs I; 4,2 = Vogelart gefiihrt unter Artikel 4 Absatz 2

In den dominierenden Hecken und Geblschen kommen Arten wie Ménchs-, Dorngrasmuicke,
Amsel, und Zaunkonig vor. Von den Einzelbdumen bieten nur wenige Mdglichkeiten fur Frei-
und Hohlenbruter, z.B. Star und Ringeltaube bzw. Girlitz und Turmfalke in den Koniferen. Le-
diglich Kulturfolger wie Hausrotschwanz und Haussperling finden an den Gebéuden des Un-
tersuchungsgebietes ausreichende Nist- und Brutmdglichkeiten.
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Tabelle 4 Einschatzung des Vorkommens von planungsrelevanten Brutvogelarten
(streng geschutzt bzw. Rote Liste, fett markiert und farblich hervorgehoben

in der vorhergehenden Tabelle) (nach Bioplan 2018)

Deutscher Name

Wissenschaftlicher
Name

Erléauterung zu Nachweispunkten

Dorngrasmiicke

Sylvia communis

Die Dorngrasmiucke ist ein haufiger Brutvogel der Geb-
sche und Hecken im Gebiet.

Feldsperling

Passer montanus

Der Feldsperling konnte einmal in der N&he potenziell ge-
eigneter Brutbdume nachgewiesen werden, vermutlich tritt
er in Konkurrenz zu den ibrigen Héhlenbritern Star und
Kohl-/Blaumeise.

Gimpel

Pyrrhula pyrrhula

Gimpel konnten am Siidwestrand des Gebietes nachge-
wiesen werden, vermutlich briiten sie in diesem kleinen
Waldchen oder in den benachbarten Waldern.

Girlitz

Serinus serinus

Girlitze konnten h&ufig nachgewiesen werden, sie nutzen
vermutlich die vereinzelt im Gebiet zu findenden Koniferen
als Brutplatz.

Haussperling

Passer domesticus

Haussperlinge briten in den Bestandsgebauden an der
Emmy-Noether-Strale im Siiden des Gebietes und den dort
befindlichen Nistkasten.

Klappergrasmiicke

Sylvia curruca

Lediglich einmal nachgewiesen, aber méglicher Brutvogel der
Gebiische und Hecken.

Star

Sturnus vulgaris

Fur Stare sind einige alte Baume mit Hohlen attraktiv. Sie bri-
ten in den Bestandsgehélzen, sofern die Hohlen eine ausrei-
chende Dimension aufweisen und nicht bereits durch Meisen
besetzt sind. Daher sind fur Stare CEF-MalRhahmen erforder-
lich (siehe unten).

Turmfalke

Falco tinnunculus

Fir den Turmfalken besteht starker Brutverdacht in einer Ko-
nifere am Westrand des Gebietes, hier gibt es auch starke
Hinweise auf briitende Rabenkréhen (deren alte Nester haufig
vom Turmfalken genutzt werden.

Wacholderdrossel

Turdus pilaris

Lediglich einmal nachgewiesen, aufgrund der Komplexitat der
Bestandserfassung kann eine Brut jedoch nicht géanzlich aus-

geschlossen werden. Allerdings liegen etwaige Brutplatze ver-
mutlich ndrdlich des Gebietes im Bereich der Sportplatze.

Flederméause

Zur Untersuchung von Fledermausvorkommen auf den Flachen des Geltungsbereichs wurden
folgende Untersuchungen durchgefuhrt:

Kontrolle des Gebaude- und Baumbestands auf potenzielle geeignete Quartiere und An-
wesenheit von Flederméausen

Erfassung der Fledermausaktivitat mittels Ultraschalllaut-Aufzeichnungsgeraten

Begehung des Untersuchungsgebiet mit einem Handdetektor und Sichtbeobachtungen
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Es konnten insgesamt zwei Fledermausarten nachgewiesen werden.

Tabelle 5 Nachgewiesene Fledermausarten (aus: Bioplan 2018).
Art FFH-An- RL BW | Bedeutung des Untersuchungsgebietes
hang (2003)
Zwergfledermaus \% 3 e Jagdgebiet

(Pipistrellus pipistrellus)

keine Hinweise auf Quartiere oder Wochenstuben

Grol3er Abendsegler \% i o eventuell Jagdgebiet
(Nyctalus noctula)

e keine Hinweise auf Quartiere oder Wochenstuben

3 = gefahrdet; i = gefahrdete wandernde Tierart (RL BW Braun & Dieterlen (2003))

Es konnten im gesamten Untersuchungsgebiet regelmafig jagende Zwergfledermause (Pi-
pistrellus pipistrellus) beobachtet werden. Insbesondere in einem Teilbereich des Untersu-
chungsgebiets an der Emmy-Noether-Stral3e war die Aktivitat auf3ergewohnlich hoch (vgl. Ab-
bildung 4).

Abbildung 4 Teilbereich des Untersuchungsgebietes mit ungewdhnlich hoher Fleder-
mausaktivitat (verandert nach BIoPLAN 2018)

GrolRe Abendsegler (Nytalus noctula) jagen meist in grof3er Hohe im freien Luftraum tber Wal-
dern und Offenland, sodass das Untersuchungsgebiet hochstens einen Teilbereich des Ge-
samtjagdgebietes darstellt.

Insgesamt stellen die Hecken innerhalb des Geltungsbereichs wichtige Strukturen dar, wobei
jedoch keine bedeutenden Transferwege nachgewiesen werden konnten. Hinsichtlich des
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Quartierpotenzials konnten nur wenige geeignete Baumhdohlen erfasst werden. Eine Kontrolle
dieser erbrachte keine Hinweise auf Besatz der Quartiere, sodass fir den Untersuchungszeit-
raum ein Vorkommen von Quartieren baumbewohnender Arten ausgeschlossen werden kann.

An den Geb&auden konnten keine ausfliegenden Fledermause beobachtet werden. Weiterhin
konnten keine Hinweise auf Fledermauskolonien bzw. Wochenstubenquartiere festgestellt
werden. Bedeutende Quartiere und Wochenstuben an den Gebauden kénnen fir den Unter-
suchungszeitraum demnach ausgeschlossen werden. Einzelquartiere sind jedoch potenziell
maoglich.

Holzkafer

Bei der Begehung zur Erfassung von geeigneten Habitatstrukturen fiir Holzkafer, wurden an
einer Alteiche im Untersuchungsgebiet Fral3spuren des Heldbocks nachgewiesen. Von einer
Besiedelung der genannten Eiche und moglicherweise von zwei benachbarten Eichen ist aus-
zugehen. Ein Vorkommen weiterer europarechtlich streng geschutzter Arten im Untersu-
chungsgebiet kann aufgrund fehlender Habitatstrukturen ausgeschlossen werden (BIOPLAN
2018).

3.5.2.2 Prognose der Umweltauswirkungen bei Durchfihrung der Planung

Reptilien

Baubedingt ist von einem erhdhten Totungsrisiko der im Planungsraum nachgewiesenen
streng geschitzten Zauneidechse auszugehen.

Im Zuge der Realisierung der geplanten Mal3nahmen kommt es zu einer dauerhaften Flachen-
inanspruchnahme von Lebensraumen fiir die Zauneidechse durch Versiegelung und Umge-
staltung der Flachen. Der bisherige Lebensraum betragt ca. 20.000 m2 (BioPLAN 2018). Die im
Bebauungsplan vorgesehenen Grinflachen im Planungsraum kdénnen die Lebensraumfunk-
tion der bestehenden Flachen nicht kompensieren. Daher ist durch die Realisierung des Be-
bauungsplans von einem nahezu vollstandigen Verlust des Lebensraums der Zauneidechsen
und einer erheblichen Beeintrachtigung der streng geschiitzten Zauneidechse auszugehen.
Fir die Zauneidechse missen somit Ersatzlebensraume (CEF-Flachen) mit einem Umfang
von mindestens 2 ha bereitgestellt werden (BIOPLAN 2018).

Im Vergleich zum planungsrechtlichen Ist-Zustand stellt die vorliegende Planung keine we-
sentliche negative Veranderung dar, da der derzeit glltige Bebauungsplan keine Habitate von
besonderer Bedeutung beinhaltet.

Vogel

Baubedingt ergeben sich durch An- und Abtransport von Materialien, die baubedingte Fla-
cheninanspruchnahme sowie Larm-, Scheuch- und Storwirkungen erhebliche Beeintrachti-
gungen der Avifauna (Gebtisch- und Heckenbriter).

Durch die Realisierung der geplanten Mal3nahmen werden die Gebusche und Hecken, welche
als Fortpflanzungs- und Ruhestatten fungieren grof3tenteils in Anspruch genommen. Die He-
cken und Gebiische im westlichen Randbereich des Planungsraums an der Hagsfelder Allee
sollen als offener Hecken-Wald-Komplex erhalten werden. Es entsteht jedoch trotzdem ein
erheblicher Lebensraumverlust bei Durchfiihrung der Planung. Fir die Hecken- und Ge-
blschbriuter sind Hecken und Gebische (CEF-Flachen) mit einer Lange von mindestens
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3.6

500 m anzulegen (BiopLAN 2018). Sollte es zu Fallungen oder Rodungen von Einzelbaumen
Uber 30 cm Durchmesser kommen, ist fir jeden Baum ein Nistkasten als CEF-MalRnahme fir
entfallenden Brutplatze von besonders geschitzten Arten wie Kohl- und Blaumeise aufzuhén-
gen.

In der 3. Anderung des Bebauungsplans wird die Fassadengestaltung mit Glas zugelassen.
Hieraus entsteht bei grof3flachigen Glaselementen oder spiegelnden Flachen ein erhthtes To-
tungsrisiko fur Vogel.

Die damit verbundenen Verbotstatbestande gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG werden im
Rahmen des Fachbeitrages Artenschutz abgepruft.

Durch die 3. Anderung des Bebauungsplans ergibt sich eine geringfuigige Verkleinerung des
Grunflachenanteils im Vergleich zum bestehenden derzeit gultigen Bebaungsplan. Dies wird
allerdings nicht als erheblich angesehen, da sich der Gestaltungsanspruch an die verbliebenen
Grunflachen erhoht hat.

Holzké&afer

Im Vorentwurf der Festsetzung zur 3. Anderung des Bebauungsplans werden die drei Eichen
auf dem Flurstiick Nr. 71896 als Brut- und Verdachtsbdume des Heldbocks ausgewiesen. Als
Tabuflachen sind diese von jeglichen Eingriffen freizuhalten.

Bei Einhaltung dieser VermeidungsmafRnahme ist keine erhebliche Beeintrachtigung auf
den im Planungsraum nachgewiesenen Heldbock anzunehmen.

Fledermause

Baubedingt ergeben sich durch An- und Abtransport von Materialien, sowie Larm-, Licht-,
Scheuch- und Stoérwirkungen erhebliche Beeintrachtigungen der Fledermause.

Durch die Realisierung der geplanten Malinahmen werden Nahrungshabitate, sowie Baume
und Gebaude entfernt, welche als Fortpflanzungs- und Ruhestétten funkgieren kénnen zer-
stort. Es entsteht jedoch trotzdem ein erheblicher Lebensraumverlust bei Durchfihrung der
Planung. Als Ausgleich fir entfallenden Jagdgebiete sollten neue Nahrungshabitate in Form
von Wiesen geschaffen werden.

Schutzgut Landschaft

Das Landschaftsbild ist die &ulRere, sinnlich-wahrnehmbare Erscheinungsform von Natur und
Landschaft. Die Betrachtung des Landschaftsbildes schlief3t alle wesentlichen Strukturen der
Landschaft mit ein, sowohl natur- oder kulturbedingte, als auch historische oder aktuelle Struk-
turen. Die Bewertung des Landschaftsbildes ist ein stark subjektiv gepréagter Vorgang, in dem
gesellschaftliche und individuelle Wertmaf3stabe von Bedeutung sind. Die Bewertung der Leis-
tungsfahigkeit bertcksichtigt vor allem die Funktion der Landschaft fur die landschaftsbezo-
gene Erholung. Fur entfallende Baume ab 30 cm Stammdurchmesser sind standortgerechte
Arten in raumlicher Nahe in gleicher Anzahl zu pflanzen.
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3.6.1 Leistungsfahigkeit

Die Flachen des Geltungsbereichs liegen innerhalb des Naturraums ,Hardtebenen* (LUBW
2017) und der Untereinheit ,Karlsruher Hardt* (NVK 2004a). Die Gelandehdhen der Niederter-
rasse (Hardt) variieren zwischen 110 und 120 m NN.

Der bestehende rechtskréftige Bebauungsplan beinhaltet 6ffentliche Grinflachen in den Rand-
bereichen des Plangebiets sowie zwei Grunztige mit Binnenparks, welche vom Griinzug ent-
lang der Emmy-Noether-Strafl3e bis zur norddstlichen Plangebietsgrenze verlaufen. Sudlich
grenzt die Kleingartenkolonie am Hirtenweg an, nordwestlich die Kleingartenkolonie Kohlplat-
tenschlag. Nordlich des Geltungsbereichs befinden sich mit landwirtschaftlich genutzten Fla-
chen im Gewann BIl63e und Hirschacker naturnahe Bereiche.

Hinsichtlich der Bewertung der Landschaftsbildqualitat und Erholungsfunktion besitzen
die nach derzeit gultigem Bebauungsplan als Grunflachen ausgewiesenen Bereiche eine ge-
ringe Bedeutung fir die Landschaftsbildqualitdt und Erholungsfunktion. Die bebauten Fla-
chen besitzen dahingehend eine nachrangige Bedeutung.

3.6.2 Prognose der Umweltauswirkungen bei Durchfiihrung der Planung

3.7

Die Anderung des Bebauungsplans sieht u.a. die Anpassung der zulassigen Wandhohen von
Gebauden vor. Im Vergleich zum derzeit giltigen Bebauungsplan erfolgt eine Erhéhung der
zulassigen Wandhohen insbesondere an den Randern des Technologieparks zur Haid-und-
Neu-Stral3e im Osten und den Grinflachen im Norden. Dies soll zur Adressbildung und bes-
seren AulRenwirkung beitragen.

Das Umfeld des Technologieparks ist bereits stark gepragt durch Wohnbebauung in den an-
grenzenden Stadtteilen Rintheim und Waldstadt, die Bebauung des KIT-Campus Ost sowie
zwei Kleingartenanlagen unmittelbar angrenzend im Westen und Siden. Bestehende Ver-
kehrstrassen tragen ebenfalls zu einer anthropogenen Uberformung bei.

Unter Berucksichtigung der landschaftlichen Einbindung und Gestaltung von Grinflachen in-
nerhalb des Geltungsbereichs ist insgesamt nicht von erheblichen Beeintrachtigungen auf
das Schutzgut Landschaftsbild auszugehen.

Schutzgut Biologische Vielfalt

Daten zur biologischen Vielfalt liegen nur indirekt vor. Als Annaherung wird im Rahmen der
Umweltprifung die Biotopvielfalt (als Lebensraum fir Tiere und Pflanzen) betrachtet und be-
wertet.

3.7.1 Leistungsfahigkeit

Die Flachen des Geltungsbereichs sind durch den rechtskraftigen Bebauungsplan Uberwie-
gend als Bauflachen sowie 6ffentliche Grun- und Verkehrsflachen ausgewiesen. Es ist dem-
nach von einem siedlungstypischen und daher weitestgehend strukturarmen Gebiet auszuge-
hen, welches hinsichtlich der Biotopvielfalt eine geringe Bedeutung besitzt.

Die faunistische Artenvielfalt auf den Flachen des Planungsraums ist als unterdurchschnitt-
lich zu beurteilen.
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3.7.2 Prognose der Umweltauswirkungen bei Durchfihrung der Planung

3.8

Durch die Anderung des Bebauungsplans éndert sich die FlachengréRenverteilung der einzel-
nen Nutzungen (Bauflache, 6ffentliche Grinflache, Verkehrsflache) geringfigig. Der sied-
lungstypische Charakter des Planungsraums bleibt jedoch bestehen. Die faunistische Arten-
vielfalt ist somit als unterdurchschnittlich einzustufen. Im Vergleich zum rechtskréftigen Be-
bauungsplan ergeben sich daher keine wesentlichen Anderungen und somit auch keine er-
hebliche Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt.

Schutzgut Mensch

Der Planungsraum wird hinsichtlich des Schutzgutes Mensch insbesondere unter Heranzie-
hung der Leistungsfahigkeit der Landschaft im Hinblick auf die Erholungsnutzung, Wohnen
und das Wohnumfeld bewertet.

3.8.1 Leistungsfahigkeit

Die Bewertung der Leistungsfahigkeit der Landschaft im Hinblick auf die Erholungsnutzung
bericksichtigt in erster Linie die Bedeutung des Planungsraums fur die Naherholung, wobei
neben der Ausstattung des Raumes vor allem die Erreichbarkeit als wertgebender Faktor zu-
grunde gelegt wird.

Die Flachen des Geltungsbereichs besitzen fir das Schutzgut Mensch eine untergeordnete
Bedeutung. Im bestehenden rechtskraftigen Bebauungsplan ist bereits eine bauliche Nutzung
der Flachen vorgesehen, sodass dem Plangebiet keine Bedeutung fiir die Erholungsnutzung
zugeordnet wird. Die unmittelbar stidlich und westlich angrenzenden Kleingartenanlagen, wel-
che aul3erhalb des Geltungsbereichs liegen, sind fur die lokale Naherholung von allgemeiner
Bedeutung (vgl. NVK 2011).

3.8.2 Prognose der Umweltauswirkungen bei Durchfihrung der Planung

3.9

Fur das Schutzgut Mensch sind durch die Anderung des Bebauungsplans keine erheblichen
Beeintrachtigungen zu erwarten. Die Flachen des Geltungsbereichs sind durch den rechts-
kraftigen Bebauungsplan bereits als Baufelder ausgewiesen und tberplant. Dem Plangebiet
wird lediglich eine untergeordnete bis keine Bedeutung fir die Naherholung beigemessen.
Eine erhebliche Beeintrachtigung der angrenzenden Kleingartenanlagen ist durch die vor-
handene bzw. geplante Eingriinung nicht zu erwarten.

Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachgtiter

3.9.1 Leistungsfahigkeit

Innerhalb des Planungsraums liegen keine bekannten geschiitzten Objekte der Baudenkmal-,
Kunstdenkmal- und archaologischen Denkmalpflege. Sollten von der Wahl der Standorte ge-
mal 88 2, 12 oder 28 DSchG geschutzte Objekte der Bau und Kunstdenkmalpflege betroffen
sein, so sind diese sofern sie Kulturdenkmaleigenschaften besitzen, als Kulturdenkmale zu
behandeln. Ob diese Eigenschaften vorliegen ist mit dem Regierungsprasidium Karlsruhe im
jeweiligen Einzelfall abzuklaren. Bei den infrage kommenden Objekten handelt es sich meist
und insbesondere um Klein- und Flurdenkmale, wie zum Beispiel Bildstocke, Wegkreuze, his-
torische Grenzsteine oder auch Kapellen oder &ltere Bruckenanlagen.
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Sollten bei den Bauarbeiten bisher unbekannte arch&ologische Funde und Befunde entdeckt
werden, sind die Bauarbeiten einzustellen und die Fundstelle dem Regierungsprasidium Karls-
ruhe umgehend zu melden.

3.9.2 Prognose der Umweltauswirkungen bei Durchfiihrung der Planung

Durch die Anderung des Bebauungsplans sind keine Auswirkungen auf das Schutzgut kul-
turelles Erbe- und sonstige Sachguter zu erwarten.

3.10 Wechselwirkungen zwischen den Schutzgltern

Vor dem Hintergrund der Leistungsfahigkeit der einzelnen Schutzgiter sind im Zusammen-
hang mit der 3. Anderung des Bebauungsplans insbesondere die Auswirkungen der Flachen-
versiegelung und die damit zusammenhangenden Wechselwirkungen zwischen den Schutz-
gutern relevant und zu bertcksichtigen:

Flachenversiegelung

Unversiegelter Boden erfullt neben den Bodenfunktionen weitere Funktionen in Bezug auf die
Schutzgiter Wasser, Flache, Tiere und Pflanzen, Mensch und Klima/Luft. Neben seiner Funk-
tion als Wirkungskoérper in Bezug auf die Bodenfunktionen und die Funktionen des Wasser-
haushalts, dient er als Vegetationsstandort bzw. ist Voraussetzung fir die Ausbildung geeig-
neter Lebensraume fir Pflanzen und Tiere. Weiterhin hat er Bedeutung hinsichtlich der Schaf-
fung geeigneter Erholungsraume fir den Menschen sowie als klimaaktive Flachen.

Durch die 3. Anderung des Bebauungsplans kommt es zu einer geringfligigen Erhéhung der
Flachenbilanz von Voll-/Teilversiegelung und Freiflachen. Insgesamt sind die Beeintrachtigun-
gen im Vergleich zum rechtskraftigen Bebauungsplan als gering bis maximal mittel einzustu-
fen.

Uber die in den vorherigen Kapiteln beschriebenen Auswirkungen hinausgehende Wirkun-
gen der Planung sind nicht zu erwarten.

4 Prognose Uber die Entwicklung des Umweltzustands bei Nichtdurch-
fuhrung der Planung (Basisszenario)

Bei Nichtdurchfiihrung der 3. Anderung des Bebauungsplans fiir den Technologiepark Karls-
ruhe-Vogelsand” wird die weitere Entwicklung der Flachen auf der Grundlage des rechtskraf-
tigen Bebauungsplans erfolgen. Es kann festgestellt werden, dass auch bei Nichtdurchfiihrung
der Planung eine ungestdrte Entwicklung des Naturraums auf den Flachen des Geltungsbe-
reichs nicht erfolgen wird und die bisher unbebauten Flachen langfristig auch ohne die Planung
ausgebaut werden.

5 Bilanzierung des Eingriffs

Die Grundlage fur die Eingriffs- / Ausgleichsbilanz bildet nicht der aktuelle Zustand des Pla-
nungsraums, sondern der geplante Zielzustand nach derzeit giltigem Bebauungsplan.

Das AusmaR der Beeintrachtigung durch die Anderung des Bebauungsplans wird durch Ver-

gleich der Flachenbilanz des Bebauungsplans von 1993 unter Einbeziehung derzeit rechts-
kraftiger Anderungen mit der Flachenbilanz des Vorentwurfs zur 3 Anderung ermittelt. Der
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5.1

Kompensationsbedarf wird vom Umfang der unvermeidbaren Flacheninanspruchnahme in
den naturschutzrelevanten Bereichen abgeleitet.

Im Zuge von Anderungen am Bebauungsplan hat sich der Planungsraum im urspriinglichen
Bebauungsplan von 1993 (39,36 ha umfassende) insgesamt um 8,83 ha verkleinert. Die Fla-
chenbilanz wurde dementsprechend angepasst. Die Verkleinerung des Planungsraums resul-
tiert im Wesentlichen aus der Herausnahme der Dauerkleingarten, der Bahnanlagen, sowie
des Bildungshaus Konrad-Zuse-StralRe aus dem Planungsraum. Fir das Bildungshaus Kon-
rad-Zuse-Stral3e wurde ein vorhabenbezogener Bebauungsplan erstellt.

Der planungsrechtliche Ist-Zustand des Planungsraums sieht die Ausweisung von ca. 19,6 ha
Sondergebiet Technologiepark, ca. 4,58 ha 6ffentliche Grunflache, ca. 6,15 ha Verkehrsflache
und ca. 0,2 ha Wasserflachen vor.

Boden

Vollstandig versiegelte Flachen besitzen keine Bodenfunktionen und werden daher mit der
Wertstufe 0 (0 OP/m?2) bewertet. Dies gilt auch fiir von Gebaudeteilen (iberstandene Flachen,
da hier aufgrund der oberflachlichen Vollversiegelung keine Bodenfunktionen mehr erftllt wer-
den. Flachen, welche durch Umlagerung und Abgrabung von Bodenmaterial anthropogen
uberformt wurden, werden mit der Wertstufe 1 (4 OP/m2) bewertet. Dies betrifft sowohl die
Flachen, die im Zuge der Baumalnahmen im direkten Umfeld der Gebdude neugestaltet wer-
den, als auch die 6ffentliche Grunflache, deren Untergrund in der Vergangenheit bereits anth-
ropogen uberformt wurde.

Im derzeit gultigen Bebauungsplan sind Dacher von Gebauden mit eine Wandhdhe von bis zu
9,8 m zu begriinen. Eine Dachbegrinung gilt als Minimierungsmafnahme und wird bei einer
Substratméchtigkeit von 10 cm mit dem Gewinn einer halben Wertstufe angerechnet (LUBW
2012). Dies entspricht einer Minimierung des Eingriffs um 2 OP/m2 begruinter Dachflache.

Die Anderung des Bebauungsplans sieht eine Begriinung von mindestens 70 % der potentiell
begriinbaren Dachflachen vor.

Der planungsrechtliche Ist-Zustand besitzt nach den Berechnungen in Tabelle 6 einen Ge-
samtwert von 780.200 Okopunkten. Durch die Anderung des Bebauungsplans wird der Ver-
siegelungsgrad erhoht, die Gesamtflache der extensiv begrinten Flachdacher jedoch eben-
falls. Es ergibt sich durch die aktuelle Planung in Summe ein Defizit von insgesamt 160.200
Okopunkten fiir den Boden.
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Tabelle 6 Eingriffsbilanz Boden

Boden Wertstufe | Bewertung Flache [m?] Okopunkte
[OP/m?]
Planungsrechtlicher Ist-Zustand (Bebauungsplan 1993)
Anthropogen tberformte Béden 1 4 167.400 669.600
Vollig versiegelte Bodenflache (abziglich be-
. R 0 0 82.600 0
grunter Dachflache)
Minimierungsmaflnahme extensiv begrintes
0,5 2 55.300 110.600
Flachdach
Bodenbewertung gesamt 305.300 780.200
Aktuelle Planung (3. Anderung)
Anthropogen uberformte Béden 1 4 111.700 446.800
Vollig versiegelte Bodenflache (abziglich be-
. . 0 0 107.000 0
grunter Dachflache)
Minimierungsmaf3nahme extensiv begrintes
0,5 2 86.600 173.200
Flachdach
Bodenbewertung gesamt 305.300 620.000
Bilanz -160.200

5.2 Biotoptypen

Wie aus Tabelle 7 zu entnehmen ist, wurden fur die als 6ffentliche Grunflachen ausgewiese-
nen Bereiche und die Flachen zwischen Baugrenze und Verkehrsflachen der Biotoptyp Zier-
rasen (33.80) angenommen. Begriinte Verkehrsflachen wurde mit dem Biotoptyp Kleine Griin-
flache (60.50) bewertet. Die begriinten Dacher werden geman des verfeinerten Biotopbewer-
tungsverfahrens der Stadt Karlsruhe als bewachsenes Dach (60.55) bewertet. Hier wurde auf-
grund mittlerweile héherer Standards in der aktuellen Planung ein hdherer Wert angesetzt als
fur den planungsrechtlichen Ist-Zustand. Als Verkehrsflachen ausgewiesene oder von Gebau-
den bestandene Flachen (abztiglich begriinter Dachflachen) werden als vollig versiegelt (60.10
/ 60.21) angesehen. Die Wasserflachen im bestehenden Bebauungsplan finden sich als na-
turfernes Kleingewasser (13.92) in der Bilanzierung wieder. Der Wert der Einzelbaume richtet
sich nach dem Stammumfang und dem Wertigkeit des Biotoptyps auf dem sich der Baum
befindet. Bei einem angenommen Stammumfang von 70 cm und einem Standpunkt auf ge-
ringwertigen Biotoptypen (z.B. Zierrasen) ergibt sich pro Baum ein Wert von 560 Okopunkten.
In den verschiedenen Grinstreifen, Binnenparks und entlang von Wegen festgesetzte Gebi-
sche und Hecken wurden als Gebische mittlerer Standorte (42.20) angesehen. Die CEF-Fla-
chen in der aktuellen Planung werden unterteilt in Heckenflachen fir Vogel und als Eidechsen-
habitate angelegte Griunflachen. Die Hecken werden als Geblsche mittlerer Standorte (42.20)
bewertet und fiir die Eidechsenhabitate wird von einer grasreichen ausdauernden Ruderalve-
getation (35.64) ausgegangen. Eine CEF-Flache fir die Eidechsen im Norden, zwischen der
offentlichen Griinflache zur Hagsfelder Allee und der 6ffentlichen Griinflache zur Regenwas-
serversickerung soll als Sandmagerrasen-Komplex (Sandrasen kalkfreier Standorte 36.62)
hergestellt werden. Die Flache umfasst ca. 2.200mz.
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Tabelle 7

Zuweisung Biotoptyp nach OKVO und verfeinertem Biotopbewertungsver-

fahren (STADT KARLSRUHE, UMWELT- UND ARBEITSSCHUTZ 2017).

Flachenausweisung B-Plan Biotoptyp nach OKVO Wertpunkte (OKVO)

Wasserflache Naturfernes Kleingewasser (13.92) 4 OP/m2

Offentliche Griinflache, Private Griinflachen | Zierrasen (33.80) 4 OP/m2

Sondergebiet Technologiepark (Gebau- | Von Bauwerken bestandene Flache 10P/m

degrundflache nicht begriinter Dachanteil) (60.10)

Sondergebiet Technologiepark (begriinte | Bewachsenes Dach (60.55) 4/8OP/m2

Dachflache)

Verkehrsflache, Sonstige versiegelte Frei- | Vollig versiegelte StralBe oder Platz 1 OP / m2

flachen (60.21)

Verkehrsgriin Kleine Grinflache 5 0P/ m?

CEF-Flache (Zauneidechsen) Grasreiche ausdauernde Ruderalvege- 11 OP / m?

tation (35.64)

CEF-Flache (Zauneidechsen) im Norden | Sandrasen kalkfreier Standorte (36.62) 31 OP/ m2

neben Konrad-Zuse-Stral3e

CEF-Flache (Vogel) Gebiisch mittlerer Standorte (42.20) 16 OP / m?

Einzelbaum Einzelbaum (45.30) Umfang x Wertigkeit
Standpunkt Biotoptyp

Tabelle 8 Eingriffsbilanz Biotoptypen

Kirzel | Biotoptyp | Bewertung [OP/m?] | Flache [m2] | Okopunkte
Planungsrechtlicher Ist-Zustand (Bebauungsplan 1993)
13.92 Naturfernes Kleingewasser 4 2.000 8.000
33.80 Zierrasen 4 167.400 669.600
45.30 Einzelbdume 616 x 560 344.960
60.10 Von Bauwerken bestandene Flache 1 19.100 19.100
60.21 Vollig versiegelte StralRe oder Platz 1 61.500 61.500
60.55 Bewachsenes Dach 4 55.300 221.200
Biotopbewertung gesamt 305.300 1.324.360
Aktuelle Planung (3. Anderung)

33.80 | Zierrasen 4 53.100 212.480
35.64 | Grasreiche ausdauernde Ruderalvegetation 11 21.600 237.402
36.62 | Sandrasen kalkfreier Standorte 31 2.200 68.200
42.20 | Gebiisch mittlerer Standorte 16 4.500 72.000
45.30 | Einzelbdume 598 x 560 334.880
60.10 | Von Bauwerken bestandene Flache 1 36.100 36.100
60.21 | Vollig versiegelte StralRe oder Platz 1 95.700 95.700
60.50 | Kleine Grinflache 5 7.800 39.000
60.55 | Bewachsenes Dach 8 84.300 674.128
Biotopbewertung gesamt 305.300 1.769.904
Bilanz 445.544
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5.3

Fir den planungsrechtlichen Ist-Zustand ergibt sich geméaf3 den Berechnungen aus Tabelle 8
ein Gesamtwert von 1.324.360 Okopunkten fiir den Biotoptypbestand des derzeit giiltigen Be-
bauungsplans. Aus der aktuellen Planung geht ein Gesamtwert von 1.769.904 Okopunkten
hervor. Daraus resultiert ein Uberschuss von 445.544 Okopunkten fiir den Biotoptypenbe-
stand.

In Summe ergibt sich hinsichtlich des Ausgleichs zu Boden und Biotopen ein Uberschuss von
285.344 Okopunkten.

Geplante MalBhahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich nach-
teiliger Auswirkungen

5.3.1 MalBnahmen zur Vermeidung und Verringerung

Die naturschutzrechtlichen Regelungen (8 15 BNatSchG) verpflichten den Verursacher eines
Eingriffs, vermeidbare Beeintrachtigungen zu unterlassen (Vermeidung); dies impliziert auch,
unvermeidbare Beeintrachtigungen so gering wie moglich zu halten (= Verringerung). Vermei-
dungs- und Verringerungsmaflinahmen besitzen somit einen Vorrang vor den eigentlichen
Ausgleichs- bzw. Ersatzmal3hahmen.

Vorlibergehende Flacheninanspruchnahme moglichst auf (teil-)versiegelten Flachen

Baubedingt erforderliche Flachen (z.B. Baustelleneinrichtungs- und Lagerflachen) sind soweit
maoglich auf vorbelasteten Flachen anzulegen. Versiegelte bzw. teilversiegelte Flachen sind
gegeniber unbefestigten Flachen zu bevorzugen. Hochwertige Biotope sind zu meiden.

In Abhangigkeit von der Schwere der zu lagernden Materialien/Geréatschaften auf Baustellen-
einrichtungs- und Lagerflachen missen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen des Boden-
gefiiges Schutzmal3nahmen umgesetzt werden (z.B. Lagerung auf Kanthdlzern). Nach Ende
der Baumalinahme werden die Flachen rekultiviert.

Erhalt von Einzelbaumen

Innerhalb des Geltungsbereichs befinden sich Einzelbaume, welche in das Grunordnungskon-
zept einbezogen werden kdénnen. Um eine Beeintrachtigung im Zuge der BaumalRnahmen
auszuschlief3en, sind diese im Geléande zu markieren und mit einem Baumschutz zu versehen.

Boden- und Grundwasserschutz

Ein Befahren von Grinflachen mit schweren Maschinen ist auf das absolut notwendige Maf3
zu beschranken. Ober- und Unterboden sollen gemaf DIN 18.915 getrennt gelagert und mog-
lichst in der Nahe des Entnahmeortes wieder eingebaut werden. Anfallendes Bodenmaterial
ist abfallrechtlich zu untersuchen und entsprechend der Ergebnisse einer weiteren Verwen-
dung oder Behandlung zuzufuhren.

Aufgrund der Lage des Plangebiets innerhalb der Schutzzone 11IB des Wasserschutzgebietes
,=Hardtwald“ sind im Zuge der Bauma3nahme und des Betriebs die einschlagigen Regelwerke
zum Grundwasserschutz einzuhalten.

Gemal Rechtsverordnung des Wasserschutzgebietes ist sicherzustellen, dass keine wasser-
gefahrdenden Stoffe in das Grundwasser gelangen und eine Verunreinigung des Grundwas-
sers ausgeschlossen werden kann. Es ist darauf zu achten, dass biologisch schnell abbaubare
Schmierstoffe und Schaldle verwendet werden.
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Bauzeitenbeschrankung bei der Rodung

Durch die bauliche Entwicklung der Baufelder werden Gehélzrodungen notwendig. Diese sind
auf das erforderliche Mindestmal3 zu beschranken und gemani § 39 (5) BNatSchG nur im Win-
terhalbjahr (Anfang Oktober — Ende Februar) durchzufihren.

Okologische Baubegleitung

Es ist eine fachlich qualifizierte Okologische Baubegleitung erforderlich. Diese kontrolliert die
Einhaltung der Vermeidungs- und Minderungsmalfinahmen sowie vorgezogenen Ausgleichs-
mafinahmen hinsichtlich einer moglichst natur- und artenschutzvertraglichen Bauausfiihrung.

Fassadenbegrinung

Ungegliederte Fassaden mit mehr als 50 m? geschlossener Wandflache, Parkhausfassaden
und Stitzmauern sind flachig mit Kletterpflanzen zu begrtinen. Alternativ ist vor die Fassade
im Abstand von 10 m ein grofRkroniger standorttypischer Laubbaum zu pflanzen.

Extensive Begrinung von Flachdachern

Dachflachen der obersten Geschosse und der Staffelgeschosse sind zu begrinen. Ebenfalls
zu begriinen sind die Dachflachen von Nebenanlagen. Der Anteil der Dachbegriinung darf
hierbei nicht unter 70 % der Gesamtdachflache liegen.

Vogelfreundliche Aul3enfassaden

Bei der Gestaltung der Auf3enfassaden ist eine vogelfreundliche Bauweise zu beachten.
Grolie Glasflachen, die eine Durchsicht erméglichen und in denen sich die umgebende Land-
schaft spiegelt, sind zu vermeiden. Eine Nutzung halbtransparenter Materialien oder flachiger
Markierungen (Streifen, Aufkleber) ist hierbei zielfUhrend. (vgl. LFU 2014)

Insektenfreundliche AuRenbeleuchtung

Fir die neu zu errichtende Au3enbeleuchtung sind nach unten abstrahlende Leuchtmittel zu
nutzen, die UV-Strahlung emittieren. Hierzu zahlen Natriumdampfhochdrucklampen oder
LED-Lampen. Hierdurch kann die Anlockwirkung auf nachtaktive Insekten verringert werden.
Ebenso sollten die Lampengeh&use vollstandig gekapselt sein, um ein Eindringen von Insek-
ten zu vermeiden.

Artenschutz

Zur Vermeidung und Minimierung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestéande gemaf § 44 Abs.
1 Nr. 1-3 BNatSchG sind folgende MalRnahmen hinsichtlich der Tiergruppen Vogel, Reptilien,
Felderméuse und xylobionte Holzkafer zu nennen:

o Geholzrickschnitte auRerhalb der Brutzeit der anséssigen Avifauna und Flederméause
(d.h. im Winterhalbjahr zwischen Anfang Oktober und Ende Februar).

e Erhalt von Hecken- und Gebuschstrukturen fiir Gebuschbriiter.

e Rodung von Wurzelstdcken und Eingriffe in den Boden nur wahrend der Aktivitatszeit der
Reptilien und nach erfolgreicher Vergramung/Umsiedlung.

e Errichtung eines Reptilienschutzzaunes zur Verhinderung des Einwanderns von Reptilien
in das Baufeld nach der Baufeldfreimachung.

e Erhalt von Brut- und Verdachtsbdaumen des streng geschiitzten Heldbocks.
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5.3.2 AusgleichsmalRnahmen

Zum Ausgleich der nicht vermeidbaren erheblichen Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes
kénnen im naturschutz- sowie artenschutzrechtlichen Sinne die folgenden MalRhahmen
dienen:

e Aufwertung bzw. Anlage von Grinflaichen von geeigneten Zauneidechsenlebensraumen
als CEF-MaRnahme, durch Schaffung von Habitatstrukturen (Versteckmdglichkeiten,
Winterquartiere, Nahrungshabitate) (BIOPLAN 2018).

e Anlage von Hecken und Gebiischen fur Gebuschbriter als CEF-MalRhahme. Dabei sollte
ein 1:2-Ausgleich erfolgen, um dem mit einer Neuanpflanzung einhergehenden time-lag
(Zeit bis zur optimalen Auspragung) begegnen zu kdénnen (BioPLAN 2018).

e Aufhéngen von 10 Nistk&sten fiir den Star als CEF-MalRnahme (BloPLAN 2018).

o Aufhéngen von Nistkasten als Ersatz fir entfallende Brutplatze von besonders geschuitz-
ten Arten wie Kohl- oder Blaumeise als CEF-MalRnahmen entsprechend der Anzahl zu
fallender Baume ab einem Durchmesser von 30 cm (BIOPLAN 2018).

6 Vermeidung von Emissionen sowie sachgerechter Umgang mit Ab-
fallen und Abwassern

Die 3. Anderung des Bebauungsplans sieht die Kombination von Dachbegriinung und Solar-
energetischer Nutzung vor. Dies leistet einen Beitrag zum Umwelt- und Klimaschutz, indem
erneuerbare Energien verstarkt genutzt werden und gleichzeitig der Energiebedarf gesenkt
wird. Die Anderung des Bebauungsplans hat im Vergleich zum derzeit giiltigen Bebauungs-
plan keine negativen Auswirkungen hinsichtlich der auftretenden Emissionen.

Der sachgerechte Umgang mit Abfall und dessen Entsorgung wird durch Einhaltung der je-
weils glltigen Satzungen der Stadt Karlsruhe sichergestellt. Die Abfallentsorgung ist Uber die
bestehende und geplante Erschlie3ung gesichert. In den Festsetzungen sind zudem unter an-
derem die Lage und Beschaffenheit der Standplatze fir Abfallbehalter sowie notiger Zuwe-
gungen geregelt.

Die Entwasserung wird ebenfalls durch die jeweils glltige Fassung der entsprechenden Sat-
zung der Stadt Karlsruhe geregelt. Im Zuge der BaumalRhahmen riickzubauende Kanéle wer-
den im oOffentlichen Bereich fachgerecht zurtickgebaut bzw. verdammt. Anfallendes Nieder-
schlagswasser wird direkt in entsprechend dimensionierte Versickerungsmulden eingeleitet.
Des Weiteren ist sicherzustellen, dass keine wassergefahrdenden Stoffe in das Grundwasser
gelangen und eine Verunreinigung des Grundwassers ausgeschlossen werden kann. Ebenso
sind biologisch schnell abbaubare Schmierstoffe und Schaldle zu verwenden.

Durch die Anderung des Bebauungsplans ergeben sich keine wesentlichen Anderungen der
betrieblich oder im Zuge der Baumalnahmen anfallenden Abfélle oder Abwasser.

7 Planungsalternativen

Bei dem Vorhaben handelt es sich um die Anderung eines giiltigen Bebauungsplans. Das
Vorhaben kann dementsprechend nicht an einer anderen Stelle durchgefiihrt werden. Mogli-
che Alternativen konnten dementsprechend nur unterschiedliche Ausgestaltungen des gulti-
gen Bebauungsplans darstellen, bei denen es sich jedoch nicht um Vorhaben handelt, die aus
naturschutzfachlicher Sicht mit einer nennenswerten geringeren Beeintrachtigung verbunden
sein kdnnen.
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8 Schwierigkeiten und Kenntnisltcken

Die Angaben im Umweltbericht beziehen sich auf das vorhandene Daten und Kartenmaterial,
die fur diesen Raum verfugbar sind. Hinsichtlich des Schutzgutes Tiere und Pflanzen wurde
auf Erhebungen zurlickgegriffen, die von der GESELLSCHAFT FUR LANDSCHAFTSOKOLOGIE UND
UMWELTPLANUNG (BIOPLAN) im Rahmen der speziellen artenschutzrechtlichen Untersuchung
durchgefuhrt wurden. Da der derzeit gultige Bebauungsplan nicht in digitaler Form vorliegt,
wurden zu ermittelnde Informationen so grindlich wie méglich dem analog vorliegenden Plan
oder den Festsetzungen und Begriindungen entnommen.

9 Uberwachung (Monitoring)

Die zustandige Gebietskorperschaft hat gemafl § 4c BauGB die Pflicht, erhebliche Umwelt-
auswirkungen, die aufgrund der Durchfihrung der Bauleitplane eintreten konnen, zu tberwa-
chen (Monitoring). Die UberwachungsmaRnahmen dienen dazu, erhebliche nachteilige und
unvorhergesehene Umweltauswirkungen friihzeitig zu erkennen und ggf. geeignete MalRnah-
men zur Abhilfe ergreifen zu konnen. Dieses so genannte Monitoring umfasst auch die Be-
obachtung, Uberwachung und Kontrolle der MaRnahmen zur Vermeidung, Verringerung und
zum Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt.

Die dauerhafte Sicherung der Funktionsfahigkeit und Pflege der CEF-Flachen fur die Zau-
neidechse ist durch ein Monitoring im Abstand von 1, 2 und 3 Jahren ab Eingriff zu Gberprifen
(BloPLAN 2018).

Ein alljahrliches Monitoring der Vogel und Fledermaus Nistkasten im Spatjahr inklusive Reini-

gung fur den Zeitraum von 3 Jahren nach Aufh&ngung wird empfohlen. Danach ist lediglich
eine Reinigung erforderlich (BIOPLAN 2018).
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10 Allgemeinverstandliche Zusammenfassung

Die Stadt Karlsruhe mochte die 3. Anderung des Bebauungsplans ,Technologiepark Karls-
ruhe-Vogelsand® vornehmen. Die bauliche Dichte soll erh6ht werden und die ErschlieBung des
Technologieparks durch Anderungen im StraRenverlauf verbessert werden. Gleichzeit sollen
die Anspriiche an die Freiraumgestaltung angehoben werden.

Damit soll der grof3en Nachfrage nach gewerblichen Flachen in Karlsruhe im urbanen Bereich
Rechnung getragen werden.

Der Umweltbericht soll Birger, Verwaltung und politische Entscheidungstrager Uber die Um-
weltauswirkungen des vorliegenden sachlichen Teilflachennutzungsplanes informieren.

Gem. § 2 Abs. 4 BauGB i. d. F. vom 21.12. 2006, ist bei der Aufstellung von Bauleitplanen
eine Umweltprifung durchzufuihren. Sie ermittelt die durch die angestrebte 3. Anderung des
Bebauungsplanes der Stadt Karlsruhe bedingten, voraussichtlichen erheblichen Umweltaus-
wirkungen. Der geplante Technologiepark in Karlsruhe Rintheim wurde hinsichtlich ihrer Um-
weltauswirkungen auf die Schutzgiter gemar § 2 UVPG Uberpriift, beschrieben und bewertet.

Mit der 3. Anderung des Bebauungsplans der Stadt Karlsruhe sind unter MaRgabe der Um-
setzung von Vermeidungs-, Verminderungs- sowie AusgleichsmafRnahmen voraussichtlich
keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen verbunden. Dies gilt unter Entwicklung
und Umsetzung angemessener Maflinhahmen im Rahmen der Eingriffsregelung sowie hinsicht-
lich des speziellen Artenschutzes.
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